Manaus, 07 de julho de 2009.
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A maioria dos Ministros entendeu que nenhuma lei

pode estabelecer normas que_ cologuem em
risco a liberdade de expressao. E que, portanto,
nao se pode exigir o diploma como pré-requisito
para trabalhar como jornalista.

Os Bacharéis em Direito acreditam _gue
nenhuma lei pode estabelecer normas para
impedir a liberdade do exercicio de uma
atividade _ profissional _assegurada _ pela
Constituicao Federal.

Exmos Deputados/Senadores:

Indelevelmente, ficou marcada na historia, e, impressa em
todos os periddicos do pais a magnifica decisdao (diploma de jornalista), do
Supremo Tribunal Federal, guardido e defensor dos direitos de seu povo. Assim
sendo, entende-se que havera futuras resolugdes em defesa dos direitos dos
bacharéis que do norte ao sul do pais, tém sido subjugados e defenestrados do
seu direito de exercer a sua atividade de advogado, mesmo apos terem recebido um
diploma universitario aprovado pelo Ministério da Educacao, que os qualifica como
capazes de exercer esta atividade profissional. Entretanto, por caprichos de uma
casta que se julga superior ao proprio STF, Poder Legislativo e Executivo mas
que, nunca fizeram exame da ordem, tem tolhido desses humildes bacharéis o seu
sublime direito de trabalhar. Acredita-se piamente que V. Exas., haverao de extirpar
este tumor maligno do exame da ordem, que como lei imposta, tem proibido esses
trabalhadores de exercer suas atividades profissionais. O Supremo Tribunal Federal
e os demais poderes constituidos marcardo uma decisao historica no dia em que
determinarem soberanamente que os bacharéis em direito, poderao ser inscritos na
OAB, sem o famigerado empecilho burocratico do exame. Justica Senhores!!!
Justica Senhores!!! Justica Senhores!!!

Atenciosamente

Os Bacharéis em Direto que aguardam a justa justica.
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Quinta-feira, 18 de junho de 2009

IMPRENSA: ‘O Estado ndo estd legztlmado a estabelecer restricdo quanto ao acesso a profissao’, argumentou Gzlmar

Supremo acaba com d

Iploma

Por oito votos a um, ministros do STF decidem que exigéncia da época do regime mllltar é mconstltucuonaI

Catarina Alencastro

® BRASILIA. O Supremo Tribu-
nal Federal (STF) derrubou
ontem, por oito votos aum, a
exigéncia de diploma para o
exercicio da profissio de jor-
nalista. A maioria dos minis-
tros entendeu que parte do
decreto-lei 972 de 1969, que
fixa regras para a profissao,
nao tem amparo na Constitui-
¢do. Entre as regras estabele-
cidas pelo governo militar,
estava a necessidade do di-
ploma de jornalismo.

Os ministros concluiram
que nao cabe ao Estado regu-

*lar a profissao, que deve se au-

torregular. Com a decisao, ca-
bera ao empregador decidir se
cobra ou ndo do profissional
um diploma especifico de jor-
nalista ou mesmo a conclusao
de um outro curso superior.

. — A exigéncia de diploma
de curso superior para a pra-
tica de jornalismo nao esta au-

t‘%iw
cional, pois constitui uma res-
tricao a efetivo exercicio da Ii-
berdade jornalistica. O Estado

nao esta legitimado a estabele-
cer condicionamento e restri-

¢ao quanto ao acesso a profis- -

$30 e ao respectivo exercicio
profissional — argumentou o
presidente do STF, ministro
Gilmar Mendes, relator da ma-
tmom

Para ministros, exigencia
viola liberdade de expressio

No julgamento, os ministros
do STF consideraram que a exi-

géncia do diploma viola o prin-
cipio da ii%rﬂaﬂe de expres-

sd30 ao restringir o acesso de

profissionais de outras dreas a
imprensa. Gilmar chegou a
comparar a profissao jornalis-
tica & do chefe de cozinha:

— Um excelente chefe de
cozinha certamente poderd
ser formado numa faculdade
de culindria, o que nao legiti-
ma o Estado a exigir que toda
e qualquer refeicao seja feita
por profissional registrado
mediante diploma de curso
superior nessa area.

Gilmar citou jornalistas que
se consagraram, embora nao te-

nham se formado na profissdo,

como o escritor colombiano Ga-
briel Garcia Marquez, Nobel de
Literatura, Nelson Rodrigues,
Mario Vargas Llosa e os premia-
dos jornalistas americanos Carl
Bernstein e Bob Woodward, que
publicaram reportagens do ca-

30 Watergate, forcando Richard

Nixon, entdo presidente dos
EUA, a renunciar.

O ministro Cezar Peluso,
que seguiu Gilmar, alegou
que nao é o diploma jornalis-
tico que protegera o profis-

jonal de errar. Os riscos de
cometer injusticas e prejudi-

car pessoas com falsaS'de-‘
claracoes, argumentou, nao
desaparecerao com o diplo-
ma. Segundo ele, o jornalis-
mo nio depende de verda-
des cientificas ensinadas nas
unwersndades

Tambény’ ‘votaram pelo itm
do diplorfa Catmen Licia;
Eros_Grau, Ayres Britto, len
Gracie, Celso de Mello e Ricar-
do Lewandowski. O inico voto
contra foi do ministro Marco
Aurélio Mello. Joaquim Barbo-
sa e Menezes Direito nio esta:
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enos de do:s meses deﬂ
pois de revogar a Lei de
Imprensa, o Supremo
- B Tribunal Federal (STF)
derrubou a exigéncia do diploma
.de jornalismo para trabalhar em
‘redacdes de todo o pafs. Por 8 vo-
tosa 1, o tribunal decidiu ontem
| que o decreto-lei de 1969, que es-
‘tabelece as regras para o exercicio
da profissdo, afronta a Constitui-
| ¢do Federal. Assim como a Lei de
Imprensa, o decreto havia sido
aprovado durante a ditadura mili-
.Ltar. A maioria dos ministros en-
tendeu que nenhuma lei pode es-
tabelecer normas que coloquem

E que, portanto, ndo se pode exi-,
gir o diploma como pré-requisito
para trabalhar como jornalista. -

presas de Rédio e Televisdo do Es-
 tado'de Sdo Paulo e pelo Ministé-'-

- vam a exigéncia do diploma - j&

‘atividades imbricadas por natu-
enio podem sertratadas de
orma separada’”, disse o presi-
. dente do STE Gﬂmar Mendes, re-

ator do processo: “Nada é mais
erigoso do que regular a liberda- -
‘de de expresséo ou impor restri-

reta’, observou Celso de Mello.
k Dos 9 ministros presentes,

penas Marco Aurélio Mellovo-~  [f!

ou de forma contréria.”"O jorna-

em risco a liberdade de expresséo. -

O Supremo aceitou recurso
proposto pelo Sindicato das Em-:

rio Piblico Federal, que contesta-
uspensa por liminar concedida

ela Corte em 2006. “O jornalis: -
o e aliberdade de expressédo séo.

s a ela, mesmo de forma indi- -

STF decide que ensino superior
- ndo € necessdrio para trabalho
dos proﬁssmna‘.rs em redaqoes

'.ﬁ

Cai ex1gen(:1a
de dlploma

lista deve ter formagao bésica”,

disse. A decisdo ndoacabacom . .

os cursos de jornalismo, mas; a

partir de agora, ¢4béré as empre- - -

sas estabelecer critérios paraa

contratagio de profissionais. -
Os ministros também ressal-

taram que o jornalismo ndo exige -

conhecimentos técnicos e cientf-

ficos, como no caso de engenhei- -

ros e médicos. “Se o engenheiro . -
errar o célculo, o prédio cai. Se o

médico errar a dose do remédio,

sar prejuizo, mas ndo tdo direto

_pode causar morte. A atividade '_
.do jornalista timbém pode cau- " -

como essas profissdes que exi-

gem conhecimento especializa-

do”, disse Lewandmvsh
Bspec:lallmg:ﬁn

Durante o julgamento, a'p"r'o'ﬁs- e

sdo chegou a ser comparada a

- atividades como as de chefe de

cozinha, o que irritou represen-
tantes da categoria contrérios a
decisdo. “A comparagao ¢ absur-
da. Essa drea exige principios éti-
cos arraigados”, declarou Rom4-
rio Schetino, presidente do Sindi-
cato dos Jornalistas do DE “A so-
ciedade exige profissionais espe-

cializados. Lamento que o Supre- ",
- mo tenha andado na contraméo”,: - .
declarou o presidente da Federa- - . |}

gdo Nacional dos Jornalistas, Sér—
gio Murillo de Andrade 7
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=/ integra do voto de Gllmar
L==]  Mendes, relator do processo
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