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Excelentissimo Senhor Senador

Valter Pereira,

Relator-Geral da Comissdo de Reforma do Cddigo de Processo Civil.

Prezado Senhor.

Atento a premente necessidade de modernizagio da
legislagdo processual civil brasileira, apresento, respeitosamente, & Comissdo de
Reforma do Cédigo de Processo Civil, as seguintes propostas de emendas ao texto
do Projeto de Lei do Senado 166/2010.
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PROPOSTA 1: Modifica os arts. 62-65 do Projeto.

SUGESTAO DE REDACAOQ:

Art. - Em caso de exercicio disfuncional da personalidade juridica, caracterizado
pelo desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial, o juiz pode decidir, a
requerimento da parte ou do Ministério Publico, que os efeitos de determinadas
obrigagdes ou deveres de abstengdo sejam estendidos aos socios da pessoa juridica

que praticaram, direta ou indiretamente, os atos ilicitos.

§ - O juiz também pode decidir que os efeitos de determinadas obrigagdes ou
deveres de abstengdo referentes a sicio sejam estendidos a sociedade a que
pertence, desde que presentes os requisitos enunciados no caput deste artigo e, nos
casos em que se busca a satisfa¢do de direito de crédito, tendo como limite as

transferéncias patrimoniais realizadas pelo socio em questdo.

§ - Cabe ao requerente alegar e comprovar os requisitos que autorizam a medida
prevista neste artigo, narrando especificamente fatos ou situagdes que revelem o

exercicio disfuncional da personalidade juridica.

§ - Recebido o requerimento pelo juiz, os requeridos deverdo ser intimados por
meio de seus advogados ou, caso ainda ndo integrem o processo, citados
pessoalmente para apresentar defesa no prazo comum de 10 (dez) dias, com a
Jformagdo, se for o caso, de incidente que ndo suspende a execugdo, sendo facultada
a produgdo de provas, apds o que o juiz decidira pelo deferimento ou indeferimento
da medida.

§ - Da decisdo do incidente caberd recurso na forma prevista neste Codigo.

§ - Atos executivos de constri¢do patrimonial de bens dos requeridos somente

poderdo ser realizados apos decisdo do juiz pelo deferimento da desconsideragdo
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da personalidade juridica, respeitado o contraditdrio, ressalvadas situagoes de
urgéncia, em que a participagdo dos requeridos poderd ser diferida se houver \

fundado risco de ineficacia da medida executiva.

§ - A decretagdo de fraude de execugdo somente poderd ocorrer em relagdo a bens
alienados pelos requeridos apés a sua citagdo no processo em que for

desconsiderada a personalidade juridica.

§ - Para efeitos do pardgrafo anterior, presume-se em fraude de execugdo a
alienagdo ou oneragdo de bens efetuada apds a averbagcdo de certiddo
comprobatoria do recebimento do requerimento formulado nos termos deste artigo,
com identifica¢do das partes e valor da causa, no registro de imoveis, registro de

veiculos ou registro de outros bens sujeitos a penhora ou arresto.

§ - Os requisitos materiais e o procedimento previstos neste artigo sdo aplicaveis a
quaisquer situagdes de direito material, ficando revogadas todas as disposigdes

sobre a matéria.

JUSTIFICATIVA DA PROPOSTA:

Tomando como base o art. 50 do Cédigo Civil, a sugestdio de redagfio do
dispositivo substitui a expressdo “abuso” de direito — historicamente vinculada a
doutrina francesa que exigia a presenga de elementos subjetivos para a configuragio
da figura em questdo — pelo “exercicio disfuncional” de direitos, colocando como
parametros objetivos de verificag@io de licitude das condutas o fim econdmico ou a

causa dos negécios.(})
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Retirou-se a aluso aos “administradores”, ja que a prética de ilicitos pelos
administradores deve ser sancionada por meio dos mecanismos usuais da
responsabilidade civil, ndo se exigindo para tanto a desconsideragdo da

personalidade da sociedade.

Consagrou-se expressaxhente a “desconsideragdo inversa”, buscando
fornecer critérios para a sua aplicacdo. A limitacdo da desconsideragéo inversa —
nos casos em que se busca a satisfacio de direito de crédito — ao montante
correspondente aos aportes de capital realizados pelo sécio-devedor (em relagéo a
quem se deu a desconsiderago inversa) visa a preservar o principio de conservagéo
do capital social, compatibilizando a medida com os interesses dos credores sociais

e dos demais socios.(%)

De outro lado, criou-se um incidente cognitivo na execucdo para que a
decisdo sobre a desconsideragdo — calcada, como ndo poderia deixar de ser, na
verificagdo dos requisitos para a sua aplicacdo — seja tomada apos contraditorio
regular, atendendo com isso a um antigo reclamo da doutrina processual, a fim de
evitar injustificada inversdo do 6nus da prova.() O contraditério podera ser diferido

se houver risco de ineficicia dos atos executivos de constri¢o.

Cabe destacar a vedag@io do emprego (atualmente corrente, mormente na
Justiga do Trabalho) do mecanismo de fraude de execugdo aos bens alienados por
sujeitos que, na data da alienagdo, ndo figuravam como litigantes na demanda,
protegendo assim os terceiros adquirentes de boa-fé. Para tanto, o marco inicial para
configurag@io da fraude serd a citago dos sdcios no incidente cognitivo préprio.
Poderd valer-se o requerente, ainda, de certiddo comprobatdria da pendéncia do
feito em relagfo aos socios-requeridos, que podera ser obtida a luz do recebimento

do requerimento de desconsideragdo da personalidade juridica.
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Por fim, sugere-se a revogacdo das disposigdes existentes sobre a matéria
para evitar o uso desmedido e sem critérios da teoria da desconsideragdo, que vem
sendo aplicada — sobretudo no direito do trabalho e do consumidor — sem que se
atente para a ocorréncia de exercicio disfuncional ou de abuso da personalidade

juridica (o que veio a ser reconhecido como a “teoria menor da desconsideragéo™).

1 -V, sobre isso: Judith Martins-Costa, “O exercicio juridico disfuncional e os
contratos interempresariais: notas sobre os critérios do artigo 187 do Cddigo Civil”,
in Revista do Advogado — AASP, 2008, v. 96, p. 49 e ss.

2 - Como pontifica calixto Salom&o Filho, a contrapartida a desconsideragdo inversa
¢ justamente a transferéncia patrimonial indevida que justificou a medida, razdo
pela qual “ndo é razoavel que a responsabilidade da sociedade ultrapasse o valor
dessa transferéncia” (O novo direito societdrio, 2. Ed., Sdo Paulo: Malheiros,
2002, p. 189).

3 - Nesse sentido, entre outros: Candido Dinamarco, “Desconsideragdo da
personalidade juridica, fraude € 6nus da prova”, in Fundamentos do processo civil
moderno, 3. ed., Sdo Paulo: Malheiros, 2000, t. IT; Fredie Didier Jr., “Aspectos
processuais da desconsideragdo da personalidade juridica”, in Desconsideragfio da
personalidade juridica em matéria trlbut{ma (obra coletiva), Sdo Paulo: Quartier
Latin, 2005, p. 386 ¢ s..
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PROPOSTA 3: Modifica o art. 314 do Projeto.

SUGESTAO DE REDACAO DA PROPOSTA:

Art. O autor poderd, até o fim da audiéncia preliminar, aditar ou alterar o
pedido e a causa de pedir.

JUSTIFICATIVA DA PROPOSTA:

O art. 314 do Anteprojeto de Novo Codigo de Processo Civil, ao conceder
ao autor a liberdade de alterar o pedido ou a causa de pedir até a prolagdo da
sentenga, torna essa matéria, concernente a estabilizagdo da demanda, nfo mais

sujeita a preclusdo.

O enfraquecimento de técnicas, como a preclusdo, essenciais para a
organizagdo do procedimento, contribui demasiadamente para a demora do

processo.

A duragdo razoédvel do processo € garantia constitucional (Art.5°, LXXVIII
da CF) dos litigantes que também incide sobre o Poder Legislativo, obrigando-o a
adotar as técnicas processuais que permitam a prestagfo da tutela jurisdicional de
forma tempestiva. A supressdo dessas técnicas viola o direito fundamental a
duragdo razodvel do processo. Sublinhe-se, assim, o primeiro efeito colateral
indesejado dessa norma, a repercutir negativamente sobre a ordenagdo

procedimental.

Um dos seus requisitos (que a alteragdo “ndo importe em prejuizo ao réu’)

¢, na verdade, consectério l6gico e inafastavel da sua propria adogfo, implicando
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sempre, em alguma medida, violag8o ao direito a razoavel duragfo do processo € os

meios que garantam a celeridade de sua tramitag&o.

Vale lembrar que também o demandado tem direito ao julgamento do
mérito, buscando que a situagdo seja definitivamente resolvida, em tempo habil,

pelo pronunciamento autoritativo do juiz.

Ademais, diante de matéria condizente ao desenvolvimento regular do
processo, e, portanto afeta ao interesse publico, € desaconselhavel estabelecer, para
a alteragdo do pedido e da causa de pedir, um requisito de conteudo indeterminado

como o da “boa-fé” da parte.

Acaso se optasse por uma flexibiliza¢do do termo preclusivo para a alteragfo
do objeto litigioso, parece recomenddvel adotar um marco fixo anterior a fase
instrutéria, sob pena do expediente trazer delongas e funcionar, na pratica, como um

artificio de tumulto processual.

Nessa linha de pensamento, equilibrada € a sugestio de Carlos Alberto
Alvaro de Oliveira, segundo o qual seria “recomendavel abrir a possibilidade de ser
modificada a demanda na primeira audiéncia dos debates, depois de esclarecidos os
fatos da causa em didlogo mantido pelo 6rgdo judicial com as partes, se entendido
conveniente pelo juiz € até independente de anuéncia do adversario” L. Apos a

audiéncia preliminar, ndo mais seria possivel alterar pedido e a causa petendi.

1- Carlos Alberto Alvaro de Oliveira, Do Formalismo no Processo Civil, 4%. ed.,
Saraiva, Sdo Paulo, 2010.
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PROPOSTA 4: Modifica o art. 19 do Projeto.

SUGESTAOQ DE REDACAO DA PROPOSTA:

Art. Se, no curso do processo, se tornar litigiosa relagdo juridica de cuja
existéncia ou inexisténcia depender o julgamento da lide, qualquer das partes

poderd requerer que o juiz a declare por sentenga.

JUSTIFICATIVA DA PROPOSTA:

Visando a simplificagdo do procedimento o Anteprojeto de Novo Cédigo de
Processo Civil excluiu do sistema processual a agfio declaratoria incidental. De
acordo com a redagdo do artigo 19 do Anteprojeto, caberd ao juiz, de plano,
assegurado o contraditério, declarar por sentenga, com forga de coisa julgada, a
relagdo juridica litigiosa, de cuja existéncia ou inexisténcia depender o julgamento

da lide.

A valoriza¢do do “principio da demanda” levou o ordenamento juridico
brasileiro, até entdo, a restringir a coisa julgada ao dispositivo da sentenga, o que,
segundo entendimento doutrinario, respeitaria a liberdade individual, e resguardaria
a imparcialidade do poder jurisdicional. BARBOSA MOREIRA', justificando essa
posicdo, exemplifica, afirmando que as partes por ndo colherem todas as provas que

lhes interessariam podem preferir que a questdo seja apreciada em outra demanda.

Apenas as partes, portanto, deve-se conferir o poder de definir quais
matérias serdo alcangadas pela coisa julgada. Dessa forma, propde-se a manutengio

do atual art. 5° do Codigo de Processo Civil no ordenamento juridico brasileiro.
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[y

1- José Carlos Barbosa Moreira, Questdes Prejudiciais e Coisa Julgada.
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PROPOSTA 5: Modifica o art. 906 do Projeto.

SUGESTAO DE REDACAO DA PROPOSTA:

Art. Nao adotada a decisdo proferida no incidente de resolugdo de demandas
repetitivas, a parte prejudicada poderd impetrar reclamag¢do ao tribunal
hierarquicamente superior.

§. As condigdes de admissibilidade, o processamento e o julgamento da reclamagdo
serdo regulados por norma regimental do respectivo Tribunal.

§. Da decisdo proferida no julgamento da reclamagdo em segundo grau de
Jurisdigdo caberd recurso especial e extraordindrio, se for o caso.

§. Se equivocadamente adotada a decisdo proferida no incidente pelo juiz, caberd
agravo ou apelagdo ao Tribunal competente, conforme a natureza da decisdo.

JUSTIFICATIVA DA PROPOSTA:

Embora tecnicamente nfio seja correta a impetragdo de reclamagio ao
tribunal de segundo grau, j4 que ndo foi este 6rgdo que proferiu a decisdo do
incidente, mas o STJ ou STF, essa medida evitaria um enorme ntmero de
reclamagdes nos tribunais superiores ¢ prestigiaria a unidade da jurisdi¢do. Retirou-
se, propositadamente a possibilidade de recurso, ou seja, na hipdtese de desrespeito
a decisdo proferida no incidente somente cabera reclamac¢do, que € incidente
processual voltado ao cumprimento de decisdes proferidas pelos tribunais.

Respeitar-se-ia, assim, a esséncia da reclamagio.

De outro lado, se o juiz de primeiro grau aplicar a decisdo proferida no
incidente quando ndo era o caso, cabera recurso, agravo ou apelagdo, conforme a

natureza da decisio.




