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TEXTO

Suprima-se a palavra “contabilmente” do § 1° e a palavra “relativo”
do § 3° ambos do mesmo art. 24-B do Decreto-Lei n. 1.598, de 26 de
novembro de 1977, com a redagdo a ele dada pelo art. 20 da MP 627, de modo
que passe a valer o seguinte:

§ 1° A perda relativa a contrapartida de que trata o caput, no caso de
bens diferentes dos que serviram de fundamento 4 menos-valia, ou
relativa a contrapartida superior ao saldo da menos-valia, nfio serd
computada na determinagfio do lucro real, ¢ serd evidenciada na
escrituragiio de que trata o § 6° do art. 7° do Decreto-Lei n® 1.598, de
1977, em subconta vinculada & participacio societdria, com
discriminagéo do bem, do direito ou da obrigag8o da investida objeto de
avaliagio com base no valor justo, em condigdes de permitir a
determinagfio da parcela realizada, liquidada ou baixada em cada
periodo.
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§ 3° A perda adicional em relagfio ao saldo da subconta de que trata o §
1° podera ser computada na determinagfio do lucro real do periodo de
apuragfio em que o contribuinte alienar ou liquidar o investimento.
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JUSTIFICACAO

Esta emenda espelha supressdes semelhantes propostas no art, 24-A do DL
1598. Justifica-se porque o chamado SPED tem por fung¢fio registrar analiticamente
as transagdes e os ajustes para fins tributarios, sem causar interferéncias no sistema
contabil (Contabilidade Societaria) das entidades. Portanto, o ajuste de que trata o §
1° também deve ser escriturado no SPED, afinal, tal ajuste so é relevante para fins
tributarios. Ja no caso da supressfio no § 3° do mesmo artigo, ¢ justificada porque a
redagéio da MP ndo ¢ clara e pode gerar inseguranca juridica. Afinal, o termo “perda
relativa ao saldo” poderia ser entendido que a perda é o proprio saldo, e nesse caso
esse paragrafo criaria uma situag8o em que os contribuinte poderiam intencionar
deduzir a mesma perda duas vezes (isto é, o0 mesmo evento sendo deduzido pela
empresa investida e por sua investidora), o que néo € apropriado, muito menos justo.
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